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Stellungnahme zum Entwurf eines Gesetzes zur Starkung des zivilrechtlichen und
strafrechtlichen Schutzes vor digitaler Gewalt

1. Ausgangssituation

Das Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz hat mit Schreiben vom 17. April 2026 den
o.g. Referentenentwurf zur Kenntnis gegeben und die Gelegenheit zur Stellungnahme er6ffnet. Diese
Moglichkeit nutzt die Stiftung Digitale Chancen und gibt nachstehend Hinweise und Anregungen zu
dem Entwurf. Dabei wird das Gesetzesvorhaben aus der Perspektive von Nutzenden jeglichen Alters
und Geschlechts kommentiert, jedoch ein besonderer Fokus auf die Bediirfnisse und Rechte von
Minderjdhrigen gemall der UN- Kinderrechtskonvention gelegt und in diesem Zusammenhang auf
unsere Expertise aus dem Projekt ,Kinderschutz und Kinderrechte in der digitalen Welt“?
zuriickgegriffen.

1.1 Mediennutzung von Kindern

Junge Menschen wachsen in einer digitalisierten Welt auf. GemaR der KIM-Studie 2024 leben nahezu
alle Kinder (99 Prozent) in Haushalten, die Uber einen Internetzugang sowie die notwendigen
Endgerate verfligen, welche den Zugang zum digitalen Umfeld er6ffnen. Dabei verfiigt bereits fast
jedes zweite mannliche Kind (49 Prozent) im Alter von 6 bis 13 Jahren Uber ein eigenes Smartphone;
bei den Méadchen sind es 43 Prozent. Wahrend jede*r Zehnte der 6- und 7-Jahrigen allein ohne
elterliche Begleitung online ist, sind es in der Altersgruppe der 12- bis 13-Jahrigen 86 Prozent aller
Kinder. Spiele auf diesen Geraten zu nutzen (64 Prozent) oder im Internet zu surfen (62 Prozent),
gehort dabei fir die Mehrheit der Kinder zum Alltag.?

1.2 Mediennutzung von Jugendlichen

Mit zunehmendem Alter kann laut JIM-Studie 2025 davon ausgegangen werden, dass beinahe alle
Jugendlichen (95 Prozent) Uber ein eigenes Smartphone verfiigen. Daneben kénnen fast zwei Drittel
der jungen Menschen zwischen 12 und 19 Jahren einen Computer/Laptop ihr eigen nennen. Mit
umfassender  Gerateverfligbarkeit  steigen  sowohl  Mediennutzungszeiten als  auch
Mediennutzungsvarianz im Altersverlauf an. Im Durchschnitt waren die befragten jungen Menschen
231 Minuten taglich online. Die fiur sie finf relevantesten Apps 3 eréffnen ausnahmslos die
Kommunikation mit Dritten. Nahezu zwei Drittel (64 Prozent) der jungen Menschen sind dabei im
letzten Monat vor der Studienumfrage beleidigenden Kommentaren begegnet, fast jede*r Zweite (47
Prozent) der Jugendlichen hat in diesen vier Wochen Hassbotschaften wahrgenommen. 11 Prozent der
Madchen und Jungen haben in diesem Zeitraum personliche Beleidigungen und Anfeindungen erlebt.
Fast jede*r Dritte junge Mensch (29 Prozent) wurde bereits sexuell im Internet belastigt.*

1 Kinderschutz und Kinderrechte in der digitalen Welt. https://www.kinderrechte.digital/projekt/
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2 Feierabend, Sabine et al. (2025): KIM-Studie 2024. Kindheit, Internet, Medien. Basisuntersuchung zum Medienumgang 6-
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3 WhatsApp (84 Prozent), Instagram (33 Prozent), Snapchat (24 Prozent), TikTok (23 Prozent), YouTube (20 Prozent)

4 Feierabend, Sabine et al. (2025): JIM-Studie 2025. Jugend, Information, Medien. Basisuntersuchung zum Medienumgang
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1.3 Umgang mit Interaktionsrisiken

Aus einer Untersuchung des JFF — Institut flir Medienpadagogik in Forschung und Praxis im Auftrag des
Deutschen Kinderhilfswerkes® aus dem Jahr 2021 ist bekannt, dass sich Kinder und Jugendliche der
Risiken, welche aus den Interaktionen mit Dritten in digitalen Umgebungen erwachsen kdnnen,
durchaus bewusst sind und sie auch Uber eigene Strategien verfligen, wie sie damit umgehen und
diesen begegnen konnen. Gleichwohl zeigt sich insbesondere mit Blick auf Social Media Angebote und
Online-Spiele ein hohes Schutzbediirfnis gegeniiber aggressiven Interaktionen, unerwiinschten
Kontakten und negativen Kontakterfahrungen. Diese sind fiir die 9- bis 13-Jahrigen vor allem Mobbing
(in einem breiten Verstandnis), Lastern und Beleidigungen in Messengern und Games sowie Offline-
Kontaktaufnahmen. In der Begegnung mit entsprechenden Interaktionen geraten junge Menschen
regelmalig in Situationen, in denen sie zwischen ihren Schutz- und Teilhabebedirfnissen abwagen
mussen. Da nicht in allen Angeboten Schutzmalnahmen, wie das Blockieren, Loschen oder Melden
von Personen oder Accounts zur Verfiigung stehen, kommt es dabei regelmafig zu Entscheidungen,
die zu Teilhabeeinschrankungen (beispielsweise durch Spielabbruch) junger Menschen zugunsten ihrer
Schutzbediirfnisse fiihren. Sie verzichten dadurch mitunter auf die Realisierung ihrer Rechte auf
Information, freie Meinungsauerung, Bildung, Freizeit und Unterhaltung.

1.4 Kinderrechte im digitalen Umfeld

Mit dem General Comment No.25° erldutert der Ausschuss fiir die Rechte des Kindes der Vereinten
Nationen, wie deren Rechte auf Schutz, Férderung und Teilhabe im digitalen Umfeld gleichermalien
verwirklicht werden kénnen. Dabei weisen die Ausschussmitglieder darauf hin, dass das digitale
Umfeld eine enorme Bedeutung fiir junge Menschen und ihre Entwicklung hat. Gerade vor diesem
Hintergrund betonen sie die Notwendigkeit, Kinder und Jugendliche vor Risiken unter anderem in
Zusammenhang mit Kontakten und Verhaltensweisen, wie Cyberaggression und Cybermobbing, aber
auch (sexueller) Ausbeutung und (sexuellem) Missbrauch zu schitzen, und verpflichten die
Vertragsstaaten, geeignete MalRnahmen zu ergreifen, um dies zu gewahrleisten. Bei der Entwicklung
dieser Vorhaben und Regulierungen sollen Kinder einbezogen und ihre Perspektiven beriicksichtigt
werden, um so dem Vorrang des Kindeswohls (best interest of the child) gerecht werden zu kénnen.”

1.5 Schutz der personlichen Integritat

Mit der Reform des Jugendschutzgesetzes hat der Gesetzgeber im Jahr 2021 den Rechtsbegriff der
personlichen Integritdit neu als Schutzziel des Kinder- und Jugendmedienschutzes definiert.
Entsprechend dem im Expert*innenkreis fir Kinderrechte in der digitalen Welt erarbeiteten
Begriffsverstandnis umfasst die personliche Integritdt den Schutz der physischen und psychischen
Unversehrtheit sowie der persdnlichen Daten. Insbesondere sind die altersgerechte und
zukunftsoffene Entwicklung sowie die informationelle und sexuelle Selbstbestimmung Minderjahriger
sicherzustellen. Die Ausnutzung von Unerfahrenheit und Alter, eine wirtschaftliche Ausbeutung sowie

5 Bruggen, Niels et al. (2021): Online-Interaktionsrisiken aus der Perspektive von Neun- bis Dreizehnjdhrigen. JFF — Institut
fur Medienpadagogik in Forschung und Praxis im Auftrag des Deutschen Kinderhilfswerkes e.V.
https://www.dkhw.de/fileadmin/Redaktion/1 Unsere Arbeit/1 Schwerpunkte/6 Medienkompetenz/6.24 Studie Interakt
ionsrisiken/DKHW _Schriftenreihe Qualitative Studie Heranwachsende 281021 final.pdf
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6 UN (2021): Allgemeine Bemerkung Nr. 25 (2021) tiber die Rechte der Kinder im digitalen Umfeld.
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die kommerzielle oder andere zweckfremde Verarbeitung und Verbreitung von Nutzendendaten
stehen im Umkehrschluss dem Schutz der persdnlichen Integritit entgegen.®

Das Vorhaben des Bundesministeriums der Justiz und fir Verbraucherschutz greift nach unserem
Verstandnis diesen Schutzgedanken der persdnlichen Integritat wie er im Bereich des Kinder- und
Jugendschutzes definiert ist, auf und wendet ihn fir alle Menschen an. Auch der Gesetzentwurf zur
Starkung des zivilrechtlichen und strafrechtlichen Schutzes vor digitaler Gewalt hat zum Anliegen, die
physische und psychische Unversehrtheit sowie die persdnlichen Daten aller Internetnutzenden zu
schiitzen und deren informationelle und sexuelle Selbstbestimmung sicherzustellen. Demzufolge ware
es konsequent, den Begriff der persdnlichen Integritdt in das Gesetz aufzunehmen und explizit als
Schutzziel zu benennen. Ein solches Vorgehen ware auch durch entsprechende Diskussionen in der
deutschen Fachwelt gedeckt.’

2. Entwurf des Gesetzes gegen digitale Gewalt

2.1 Allgemeine Bewertung

Wir begrifRen die Initiative des Bundesministeriums der Justiz und flr Verbraucherschutz zur
Verbesserung der strafrechtlichen Regelungen zum Schutz vor digitaler Gewalt sowie zur Durchsetzung
zivilrechtlicher Anspriiche Betroffener. Gleichwohl ist aus kinderrechtlicher Perspektive festzustellen,
dass die vorgesehenen Regelungen die spezifischen Bedarfe Minderjahriger nicht ausreichend
bericksichtigen und vermeintlich vor allem digitale Gewalt gegeniber volljahrigen Personen
adressieren. Angesichts der Tatsache, dass Minderjahrige prozentual gesehen haufiger und intensiver
soziale Netzwerke nutzen als die Bevolkerung insgesamt und somit auch in besonderem MafRe digitaler
Gewalt in entsprechenden Diensten ausgesetzt sein kdnnen, erscheint es unter Berlicksichtigung von
Art. 12 der UN-Kinderrechtskonvention erforderlich, auch junge Menschen an der Erarbeitung des
Gesetzes zu beteiligen sowie durch entsprechende Regelungen zur Verwirklichung einer
kindergerechten Justiz beizutragen. Entsprechende Hinweise geben wir im Folgenden.

2.2 Auskunft Gber Daten (Paragraph 2)

Wir beflirworten die vorgesehene gesetzliche Regelung, dass Auskunftsersuchen grundsatzlich einer
richterlichen Anordnung bedirfen. Diesbezliglich regen wir jedoch an, eine Frist zu definieren,
innerhalb derer die Anordnung zu erteilen ist. Diese Frist soll die gesetzlich geregelte Speicherdauer
flr [IP-Adressen berlicksichtigen. Darlber hinaus regen wir an, gesetzlich zu regeln, dass
Auskunftsersuchen Minderjahriger priorisiert zu bearbeiten sind. Vor dem Hintergrund der noch nicht
abgeschlossenen Entwicklung und Personlichkeitsbildung von Kindern und Jugendlichen gilt es,
etwaige Wiederholungstaten friihzeitig zu unterbinden, um eine abermalige Stérung und maogliche
Beeintrachtigung des Entwicklungsprozesses zu verhindern.

Damit das Gesetz umfassend Wirksamkeit entfalten kann, ist zu verhindern, dass Auskunftsersuchen
mangels bei den Dienstanbietern gespeicherter oder hinterlegter Daten ergebnislos bleiben.
Gleichzeitig ist das Gebot der Datensparsamkeit zu wahren und deshalb eine Verpflichtung der
Dienstanbieter zur Erhebung und Speicherung der vollstiandigen in § 2 (2) 1. a) genannten Daten von
Nutzerinnen und Nutzern zu vermeiden. Daher regen wir an, die Einbeziehung einer
vertrauenswiirdigen Third-Party zu priifen, bei der die zuvor genannten Daten hinterlegt und verifiziert
sowie auf richterliche Anordnung zur Auskunftserteilung preisgegeben werden konnen. In Analogie zur

8 Krause, Torsten et al. (2022): Zum Begriff der persdnlichen Integritit im Jugendschutz. In: Recht der Jugend und des
Bildungswesens (RdJB). Jahrgang 70 (2022). Heft 4. Seite 629-635

9 Krause, Torsten (2025): Personliche Integritat Gber Jugendschutz hinaus denken.
https://www.kinderrechte.digital/fokus/detail/persoenliche-integritaet-ueber-jugendschutz-hinaus-denken
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Erteilung von Auskinften aus dem Kraftfahrt-Bundesamt bei Verstofen gegen die
StraRenverkehrsordnung ware zuvor ein berechtigtes Interesse — aufgrund von strafrechtlich
relevantem Verhalten — gegenilber der Third-Party nachzuweisen. Ebenso regen wir an zu prifen, ob
Nutzerkonten mit einem eineindeutigen und sichtbaren Kennzeichen versehen werden kénnen,
anhand dessen auch nach der Anderung des Namens und/oder Profilbildes eines Nutzerkontos die
(spatere) Identifizierbarkeit ermoglicht werden kann.

Beziglich Absatz 3 regen wir im Interesse einer kindgerechten Justiz an, fiir minderjahrige
Antragstellende einen Anspruch auf Rechts- oder Verfahrensbeistand aufzunehmen. Die Person soll
minderjahrige Antragstellende dabei unterstiitzten ,die Tatsachen glaubhaft zu machen, aus denen
sich ergibt, dass ein ihm unbekannter Nutzer ihm gegeniiber eine Rechtsverletzung begangen hat, und
seine Absicht zu bekunden, gegen diesen Nutzer zivilrechtliche Anspriiche geltend zu machen.”

2.3 Sperrung von Nutzerkonten in sozialen Netzwerken (Paragraph 4)

Wir erachten die in Absatz 1 formulierte tempordre Sperrung von Nutzerkonten in sozialen
Netzwerken als eine zielflihrende und angemessene MaRnahme zum Schutz vor digitaler Gewalt. Auch
hier ist im Interesse einer kinderfreundlichen Justiz zu prifen, wie gewahrleistet werden kann, dass
die schwerwiegende Beeintrachtigung des Personlichkeitsrechts betroffener Minderjahrigen
potenziell anderen Kriterien unterliegt als bei erwachsenen Personen. Entwicklungspsychologisch ist
in der Phase der Adoleszenz von einer erhéhten Vulnerabilitdt auszugehen. Dariber hinaus ist der
Zeitraum der Persistenz digitaler Gewalthandlungen und die damit einhergehende Re-Viktimisierung
umso langer, je jinger die davon betroffene Person zum Zeitpunkt der Gewalthandlung ist.

Wie bereits zuvor angemerkt, sind vor dem Hintergrund noch nicht abgeschlossener
Entwicklungsprozesse sowie der Personlichkeitsbildung von Kindern und Jugendlichen als mogliche
Betroffene entsprechender Tathandlungen, etwaige Wiederholungstaten friihzeitig zu unterbinden,
um eine abermalige Storung und mogliche Beeintrachtigung des individuellen Entwicklungsprozesses
zu verhindern. Ebenso kann bei minderjahrigen Tatpersonen eine wohlbegriindete und fiir die
betroffene Tatperson nachvollziehbar angeordnete Sperrung des Nutzerkontos einen erzieherischen
Effekt haben und perspektivisch zu einer Verhaltensanderung beitragen, von der die Online-
Gemeinschaft profitieren kann.

Hinsichtlich der Formulierungen eines , angemessenen Zeitraum([s]“, ,wenn dies erforderlich ist, um
kiinftige Rechtsverletzungen zu verhindern” sowie ,,wenn nicht zu erwarten ist, dass wahrend des nach
Satz 1 festzulegenden Zeitraums lber diese eine entsprechende Rechtsverletzung begangen werden
wird.” regen wir eine Konkretisierung an, um klarzustellen, bei wem die Beweislast fir die
Erforderlichkeit liegt und auf welcher Grundlage die Entscheidung getroffen wird, dass eine
entsprechende Rechtsverletzung nicht zu erwarten ist.

Die in Absatz 2 vorgeschlagene Regelung, wonach gesperrte Nutzerkonten gleichwohl eine passive
Nutzung eines sozialen Netzwerks ermoglichen, begriiRen wir. Sie ermdglicht einen angemessenen
Ausgleich zwischen den Rechten auf Schutz etwaig betroffener Nutzendenden sowie dem Recht auf
Teilhabe etwaiger Tatpersonen und beugt deren umfassende Exklusion aus einem Angebot vor. In
diesem Zusammenhang regen wir an, die zitierte Formulierung mit Bezug zur Neuerdffnung und dem
Betrieb eines Nutzerkontos durch die betreffende Tatperson durch den Anbieter zu unterbinden
,soweit ihm dies technisch und wirtschaftlich moglich und zumutbar ist“ zu konkretisieren und
spezifische Vorgaben bzw. Kriterien anhand derer die Zumutbarkeit ermittelt werden kann, zu
definieren.
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Ausdricklich begriBen wir die Formulierung in Absatz 3, wonach ,[blei der Beurteilung der
Erforderlichkeit einer Sperrung des Nutzerkontos auch zu bericksichtigen [ist], ob das soziale
Netzwerk eine mildere Form der Inhaltemoderation anbietet, die geeignet ware, weitere
Rechtsverletzungen wirksam zu verhindern.” Wir verstehen diese auch als Anreizsetzung flir Anbieter
sozialer Netzwerke, Inhaltemoderation als praventive MaBnahme zur Verhinderung digitaler Gewalt
einzusetzen, insbesondere auch um lbergriffiges Verhalten gegeniiber Minderjdhrigen zu unterbinden.

Gleichzeitig weisen wir jedoch darauf hin, dass strafrechtlich relevante Inhalte digitaler
Gewaltausiibung gegeniliber Betroffenen, die durch eine geeignete inhaltliche Moderation der
Anbieter sozialer Netzwerke vor der Veroffentlichung detektiert und entfernt werden, durch den
vorliegenden Gesetzentwurf nicht erfasst sind. Der Entwurf ist u.E. dahingehend zu erganzen, dass in
diesen Fallen der Anbieter die IP-Adresse zwecks Feststellung der strafrechtlichen Relevanz des Inhalts
und in der Folge entsprechender MaBnahmen an die Strafverfolgungsbehorden zu Gbermitteln hat.

Den in Absatz 4 vorgesehenen richterlichen Vorbehalt fir die Sperrung von Nutzerkonten beflirworten
wir ausdricklich. Wir erachten es allerdings als erforderlich, entsprechende Qualifizierungen fir die
das Richteramt ausiibenden Personen vorzuschreiben, die im Sinne einer kindgerechten Justiz auch
die Interessen und Bedarfe Minderjahriger thematisieren.

2.4 Vertretung durch zivilgesellschaftliche Organisationen (Paragraph 7)

Wir begriBen die Moglichkeit der Vertretung der ,Beteiligten auch durch zivilgesellschaftliche
Organisationen als Bevollméachtigte”. Insbesondere erachten wir etablierte Beratungsstellen fir
Minderjahrige aufgrund ihrer Kompetenzen und Erfahrungen in der Arbeit mit und fir Kinder und
Jugendliche als geeignet, diese Aufgabe wahrzunehmen. Die unter Nummer 1 formulierte Anforderung,
dass unentgeltliche Aufklarung und Beratung zu den ,satzungsmalliigen Aufgaben der
zivilgesellschaftlichen Organisation gehort”, schrankt jedoch unseres Erachtens den Kreis der
zivilgesellschaftlichen Organisationen, die fiir diese Aufgabe in Frage kommen unverhaltnismaRig ein
und fiihrt in der Folge entweder zu einer zu geringen Zahl von zivilgesellschaftlichen Organisationen
oder sowohl seitens der in Frage kommenden Organisationen als auch seitens der Aufsichtsbehorden
zu aufwandigen Prozessen der Satzungsanderung zur Erweiterung der satzungsmaRigen Aufgaben. Wir
regen daher an, statt einer satzungsgemafen Verankerung der Aufgabe, die Geeignetheit der
Organisation zu definieren und damit auch einen entsprechenden Rahmen zu setzen, der zur
Qualitatssicherung der Aufgabenwahrnehmung beitragen kann.

2.5 Inldndischer Zustellungsbevollmachtigter (Paragraph 9)

Wir begriiRen die Verpflichtung zur Benennung eines Zustellungsbevollmachtigten fir Diensteanbieter,
die soziale Netzwerke betreiben, bei denen kein Mitgliedstaat der Europaischen Union Sitzland ist oder
als Sitzland gilt.

3. Anderungen des Strafgesetzbuches

3.1 Verbreitung, Erwerb und Besitz kinderpornografischer Inhalte (Paragraph 184b)

Wir beflrworten ausdriicklich die Erganzung des Begriffs ,wirklichkeitsnahes” im Kontext des
betreffenden Geschehens. Allerdings weisen wir darauf hin, dass die Differenzierung von
tatsachlichem, wirklichkeitsnahem und fiktivem Geschehen durch die weite Verbreitung und
Verfligbarkeit von Anwendungen kinstlicher Intelligenz zunehmend erschwert wird. Mittels KI-
Anwendungen kdnnen beispielsweise Darstellungen, die auf einem tatsachlichen Geschehen basieren,
dahingehend verandert werden, dass sie gemeinhin als fiktiv, von betroffenen Personen gleichwohl als
wirklichkeitsnah wahrgenommen werden. Eine zukunftsfahige Gesetzgebung muss daher den
technologischen Entwicklungen angemessen Rechnung tragen.
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Vorsorglich weisen wir ebenso darauf hin, dass bei sexuellen Handlungen an oder vor Kindern
grundsatzlich kein Einvernehmen vorausgesetzt werden darf. Festgestellte Wirklichkeitsnahe muss
daher in derartigen Fallen zwangslaufig in der Annahme der Auslibung von digitaler Gewalt resultieren.
Im Gegensatz dazu kann bei Darstellungen anscheinend einvernehmlicher sexueller Handlungen
zwischen éalteren Jugendlichen und Erwachsenen Wirklichkeitsndhe gegeben sein, so dass die
Anschuldigung der strafrechtlich relevanten Ausilibung sexueller Gewalt eines expliziten Nachweises
bedarf.

Ungeachtet dessen regen wir an, die Erganzung in Paragraph 184b bereits in der Definition eines
kinderpornografischen Inhalts in Absatz 1 Nummer 1 vorzunehmen und dort zu formulieren:
»1. [...]; kinderpornographisch ist ein pornographischer Inhalt (§ 11 Absatz 3) — ungeachtet einer
tatsachlichen oder wirklichkeitsnahen Wiedergabe -, wenn er zum Gegenstand hat: [...].“ Die Erfassung
wirklichkeitsnaher Wiedergaben bereits in der Definition zu Beginn des Paragraphen verhindert
etwaige Unklarheiten und Fehlinterpretationen in den Folgenummern. Denn das Fehlen der
entsprechenden Erwdhnung in Nummer 4 konnte beispielsweise zu der Fehlinterpretation fihren, dass
der Besitz wirklichkeitsnahen, kinderpornografischen Materials erlaubt sei, wahrend die Herstellung
strafbewehrt ware.

Im Ubrigen verweisen wir erneut auf die Luxembourg Terminology Guidelines® zur Vermeidung der
Begriffe ,Kinderpornographie” und ,kinderpornographisch” und unterstiitzen die Verwendung
alternativer Begriffe.

3.2 Verbreitung, Erwerb und Besitz jugendpornografischer Inhalte (Paragraph 184c)

Analog zur Paragraph 184b begriiRen wir die Erganzung der Wirklichkeitsnahe im Straftatbestand und
regen auch fir Paragraph 184c an, die Erweiterung bereits in der Definition eines
jugendpornografischen Inhalts in Absatz 1 Nummer 1 vorzunehmen und dort zu formulieren: ,1. [...];
jugendpornographisch ist ein pornographischer Inhalt (§ 11 Absatz 3) — ungeachtet einer tatsachlichen
oder wirklichkeitsnahen Wiedergabe —, wenn er zum Gegenstand hat: [..].“ Die Erfassung
wirklichkeitsnaher Wiedergaben bereits in der Definition zu Beginn des Paragraphen verhindert
etwaige Unklarheiten und Fehlinterpretationen in den Folgenummern. Denn das Fehlen der
entsprechenden Erwahnung in Nummer 4 kdnnte beispielsweise zur Fehlinterpretation fiihren, dass
der Besitz wirklichkeitsnahem, jugendpornografischen Materials erlaubt sei, wahrend die Herstellung
strafbewehrt ware.

Zudem besteht weiterhin die Problematik, dass der insbesondere unter Jugendlichen haufige Fall der
unverlangten Zusendung von Inhalten, die ein tatsachliches oder wirklichkeitsnahes sexuelles
Geschehen wiedergeben, in unintentionalen Besitz miindet. Die aus der Regelung resultierende
Kriminalisierung von Minderjihrigen sollte gemaR Abs. 118! der Allgemeinen Bemerkung Nr. 25 {iber
die Rechte der Kinder im digitalen Umfeld vermieden werden. Informationsarbeit, Aufklarung und
Sensibilisierung gegeniliber jungen Menschen zu einem potenziell illegalen Verhalten beim Teilen
entsprechender Darstellungen sollte gefordert werden.

10 L uxembourg Guidelines - Terminologischer Leitfaden fir den Schutz von Kindern vor sexueller Ausbeutung und
sexualisierter Gewalt. https://www.kinderrechte.digital/hintergrund/detail/default-5d5888a5a98e053f1083d6aa24a43824
Abruf am 20.05.2026

11 von Kindern selbst erstelltes Material mit sexuellem Inhalt, das sie besitzen oder freiwillig teilen und das ausschlieflich
fir ihren eigenen privaten Gebrauch bestimmt ist, soll nicht kriminalisiert werden. Es sollen kinderfreundliche Wege
eingerichtet werden, mit denen Kinder auf sichere Art und Weise Rat und Hilfe in Bezug auf selbst erstellte eindeutig
sexuelle Inhalte suchen kénnen.



https://www.kinderrechte.digital/hintergrund/detail/default-5d5888a5a98e053f1083d6aa24a43824
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3.3 Verletzung der Intimsphére durch Bildaufnahmen (Paragraph 184k)

Die Verwendung des Begriffs ,Computerprogramm® ist nicht ausreichend zukunftsfahig und
technologieneutral; wir empfehlen die Verwendung des Begriffs , digitale Anwendung”.

3.4 Verletzung von Personlichkeitsrechten durch tauschende Inhalte (Paragraph 201b)

Auch in Zusammenhang mit diesem Paragraph empfehlen wir die Verwendung des Begriffs , digitale
Anwendung”, da der Begriff ,Computerprogramm® nicht ausreichend zukunftsfahig und
technologieneutral ist.

Ungeachtet dessen begriRen wir die Regelungen zum Schutz vor der Verletzung von
Personlichkeitsrechten durch tauschende Inhalte. Gleichwohl sehen wir in diesem Zusammenhang
weiteren Prazisierungsbedarf. So ist die Formulierung ,Inhalt, der geeignet ist, dem Ansehen dieser
Person erheblich zu schaden,” ungeniigend konkret. Die Definition eines erheblichen Schadens sollte
zudem Entwicklungsstand und Reife der betroffenen Person bericksichtigen. Insbesondere
Minderjahrige sind diesbeziiglich besonders vulnerabel, da in der Phase der Adoleszenz ihre sexuelle
Entwicklung gestort und erheblich beeintrachtigt und zweitens das Ansehen der zum Tatzeitpunkt
noch jugendlichen Person ggf. durch wiederholte Veréffentlichung und Persistenz verbreiteter Inhalte
ihr ganzes weiteres Leben lang beschadigt werden kann.

3.5 Unbefugte Uberwachung mittels Informations- oder Kommunikationstechnik (Paragraph 202e)

Die Formulierung in Satz 2 ,wenn die Handlung wahrscheinlich dazu fihrt, dass dieser Person
erheblicher Schaden zugefiigt wird“ ist u.E. zu wenig genau definiert und bedarf daher eines konkreten
Malstabes fiir die Wahrscheinlichkeit und die Erheblichkeit des Schadens. Ungeachtet dessen stellt
sich die Frage, warum die einmalige Uberwachung des Aufenthaltsortes oder der Tatigkeit einer
anderen Person, wenn bereits diese zu einem erheblichen Schaden fihrt, nicht erfasst wird und damit
nicht strafverfolgt werden wirde.

4. Anderungen der Strafprozessordnung
4.1 Zulassigkeit; Privatklage (Paragraph 374)

Wir begriiBen die Erweiterung des Privatklagerechts. Im Zusammenhang mit der Betroffenheit von
Minderjdhrigen weisen wir daraufhin, dass Rechtsberatung und Rechtsbeistand — auch ohne
Einwilligung der Eltern der betroffenen Person — vorgesehen werden mussen. Dahingehend ist zu
prifen, ob die Regelungen des zur Eignung des Verfahrensbeistands gemaR Paragraph 158a FamFG
bereits ausreichend sind oder angepasst werden mussen.

5. Uber die Stiftung Digitale Chancen

Die Stiftung Digitale Chancen ist eine gemeinniitzige, operativ tatige Stiftung mit Sitz in Berlin. Seit
2002 erforscht sie die gesellschaftlichen Folgen der Digitalisierung und setzt sich fiir den
chancengleichen Zugang aller Menschen zum Internet ein. Mit zahlreichen Projekten auf nationaler
und europdischer Ebene verfolgt die Stiftung das Ziel der digitalen Inklusion, Teilhabe und
Chancengerechtigkeit und wirkt so einer digitalen Spaltung der Gesellschaft entgegen.

Berlin, 22. Mai 2026



